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Abstract

While general discussion on legal interpreting inl&hd has concentrated on the inconsistent
quality of court interpreting, interpreters themesl are mostly worried about their
inappropriate working conditions. Increasingly, e¢oumity and court interpreting services are
provided in a language other than the immigrant@thar tongue, typically in the official
language of the country of origin. Thus, interpretef French and English, for instance, have
clients whose level of proficiency in the languageénterpreting varies from rather rudimentary
to near native. This article examines the ways flictv the challenges the interpreter faces in
such a situation can be rationalized as resultiogn flanguage ideologies prevalent within the
legal process. These ideologies include intuitigénitions of concepts such as mother tongue
and legal discourse as well as the very conceplangfuage, communication, and linguistic
variation.
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1 Johdanto

Oikeustulkkauksehtutkimus on perinteisesti pohjautunut sosiolingsen tutkimus-
protokollan kautta saatuun kielelliseen aineistgarsiina on usein kasitelty kulttuuri-
eroista johtuvia viestintaongelmia ja tulkin tucteksa (tulkkeessa) analysoitavissa
olevia puutteita ja ongelmia. Tama artikkeli peaustuodesta 2004 saakka kertyneisiin
kaytannon kokemuksiini ranskan, englannin ja espankielen oikeustulkkina
Suomessa. Naita tapahtumia olen kuitenkin analysoipaitsi tulkkina myds
kielentutkijana, ja kiinnostukseni on talléin kokdinut yhtaaltd monikielisyyteen ja
kielelliseen variaatioon, toisaalta diskurssiirthan liittyen erityisesti kieli-ideologian
kasitteeseen. Artikkelin aineisto on siten peraisiosiolingvistiseen koulutukseen
perustuvasta osallistuvasta havainnoinnista oikékist tehtavassa, jolloin tutkijan ja
tutkimuksen kohteen identiteettien rajat eivat talekoin maariteltyja (vrt. Bucholtz &
Hall 2010: 25; Cameron ym. 1999: H17). Aineistoon sisaltyy noin 85 varsinaista
oikeudenkaynnin tulkkaustapahtumaa, noin 30 tumkphaastattelua, arviolta 40
poliisikuulustelua sekd satoja muita asioimistulkit@anteita paakaupunkiseudulla.
Paatelmien taustalla on myds kollegojen kanssa yj@ykeskusteluja. Tulkkaus-
tapahtumien kieli on ollut jokseenkin tasapuolisesiglanti, espanja tai ranska; tassa
artikkelissa keskityn kuitenkin englannin ja ransk&ielen tulkkaustapahtumiin.
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Erityistd juuri englannin ja ranskan oikeustulkkeegsa on se, ettei tulkkauskieli
useimmiten ole asiakkaan parhaiten osaama kieli.

Oikeustulkkauksen ongelmista on viime vuosina k&ytywmessa vilkasta keskustelua
muun muassa sanomalehdissé. Useimmiten keskusteduskorostunut viranomaisen

nakokulma, ja siind on keskitytty patevien tulkkignerityisesti harvinaisten kielten

tulkkien pulaan. Jonkin verran on sivuttu myos kalksta tarvitsevan asianosaisen
nakokulmaa, joka on toisaalta ollut keskeinen oskeltkausta koskevassa sosio-
lingvistisessa tutkimuksessa. Tulkkien keskuuddssskustelussa on ollut etusijalla
tulkin n&kdkulma. Suomen kaantajien ja tulkkietobsa ja yliopistojen k&antamisen ja
tulkkauksen koulutusohjelmissa on myds pyritty \aparheluun viranomaisten kanssa
oikeustulkkien tydskentelyolosuhteisiin liittyviemgelmien ratkaisemiseksi.

Tassa artikkelissa lahestyn oikeustulkkauksen omgekieli-ideologioiden kannalta.
Kieli-ideologiat ovat kulttuurisidonnaisia kasityliskielesta ja viestinnasta (ks. esim.
Blommaert 2005: 253; Gal & Woolard 1995). Myds miohkelttuurieroina pidetyt
monikielista oikeussalia luonnehtivat tekijat (H2@04: 238; Poéllabauer 2006; Rudvin
2006: 182183) voidaan analysoida kieli-ideologioiden polgalNahdakseni oikeus-
tulkkauksen ongelmissa onkin usein kyse siit4, tetiékaustapahtuman osanottajilla on
erilainen kasitys kielen ja tulkkauksen luontegsteerilainen tietamys kielenkaytto-
tilanteen sosiolingvistisestd ulottuvuudesta jatyesesti kielellisesta variaatiosta.
Liséksi tulkkaustilanteessa voi vallita samanaigsiisuseita ristiriitaisiakin ideologioita,
ja ideologiakehyksesta toiseen siirrytaan hyvineagpi.

2 "Viestinta tapahtuu kanavassa, johon liitetd&n tlkkaava kone”

Oikeustulkkaukseen monin tavoin vaikuttava kieketbgia pohjautuu ammoiseen
kasitykseen, jonka mukaan viestinta on viestieittédahista |ahettdjalté vastaanottajalle
hairibttomassa kanavassa; myos tulkit mieltavégngs usein koneeksi (Hale 2004:
8-14). Kone kanavametaforassa -ideologia on kuitetdstuvasti osoitettu ongelmal-
liseksi asioimistulkkausta koskevassa tutkimukséskson 1999: 149): tulkin l&asnaolo
vaikuttaa vaistamatta viestintatilanteen dynamigtkgAngelelli 2004: 1621; Berk-
Seligson 2002: 96; Eades 2010: 71; Kinnunen 2020-128).

Oikeudellisessa prosessisdarkkuus on erityisen tarkeaa viestin hairiottdbman
valittymisen kannalta. Tarkkuus, mukaan lukien @&o mahdollisimman yksityis-

kohtainen maaritteleminen, onkin juridisten tekstehka tarkein tekstilajjominaisuus
(Bhatia 1994: 137; Goddard 1996: 251; Maley 199):. Rliinpa myos oikeustulkkaus-

keskustelussa on korostettu tulkkauksen tarkkungéi@a ja toisaalta usein myds
huomaamattomuutta tai nakymattomyyttd (Oikeustulkkan selvityshanke 2008: 11;
Isolahti 2008: 3).

Tulkit itse katsovat tarkkuus- ja muiden laatuongeh johtuvan useimmiten tavalla tai
toisella siita, etteivat viranomaiset ja asiandjajie tarpeeksi hyvin selvilla tulkkien
toimenkuvasta ja tarpeista. Vaikka aihetta on kéygitlaajasti likipitden kaikessa
oikeustulkkausta koskevassa tutkimuksessa ja pasahdotuksia esitetty niin
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tutkimuksessa (Kinnunen 2010: 18%4, 160) kuin virallisissa raporteissa
(Oikeustulkkauksen selvityshanke 2008), eivat wraaiset naytd olevan ongelmasta
tietoisia (Kolistaja & Thomenius 2011). Siten tulklsein systemaattisesti unohdetaan
oikeusprosessissa ja varsinkin itse oikeudenkaganis

Tulkin nakodkulmasta monet laatuongelmista liittydavalla tai toisellaaikaan. Eri
henkildiden kayttdmien puheenvuorojen valilla eimeskiksi useinkaan ole taukoja.
Simultaanisti tapahtuvaa kuiskaustulkkausta ei agldta, mutta unohdetaan samalla,
ettd konsekutiivitulkkaus venyttdd koko prosessihintaan kaksinkertaiseksi. Taukoja
annetaan muutenkin nihkeéasti. On hammastyttavegi, tetkkaukseen liittyvia ajallisia
rajoitteita oteta huomioon prosessia suunnitellggsaihen menevaa aikaa arvioidessa
aina edes suurissa rikosjutuissa, joissa jopa kymeimasianosaiset tarvitsevat tulk-
kausta ja joihin on rekrytoitu useita tulkkeja. Kos tauolla vielapa vaaditaan tulkkausta
asianajajan ja tulkattavan valilla. Nama tekijaittavat tulkkia ja huonontavat hanen
mahdollisuuksiaan tulkata tarkasti. Stressid athgat myos syyttdjan, tuomarin ja
asianajajien osittain ristiriitaiset ja oikeudenkain eri vaiheissa nopeastikin muuttuvat
vaatimukset tulkkia kohtaan. Asiakkaan puheenvusaatetaan esimerkiksi katkaista
iiman etta tulkille jaa aikaa selittaa syita tutkatlle, koska heti siirrytéan uuteen
asiaan. Ylipdatansa ei useinkaan ole selvad, raltddan tulkattavan, mité ei. Isolahden
(2008: 4) kuvaama tilanne, jossa tulkkaus otetagstemaattisesti huomioon, on
valitettavan harvinainen poikkeus ainakin paakakmaudulla.

Vajavainen ennakkomateriaali herattdd tulkkien kesdkessa erityisen paljon
keskustelua. Ennakkomateriaali on tulkille valttéon$&, eika tutkimus ole osoittanut
sen vaarantavan tulkin neutraaliutta (Vik-Tuovinén Kinnunen 2011). Haaste-
hakemuksen tulkki useimmiten saakin. Tulkille oligsin tarkedaa saada myos
esimerkiksi kirjallisiin todisteisiin liittyvaa matiaalia, muutoin ainakin tulkki itse voi
kokea suorituksensa tason laskevan. Haastehakemaagtanman ennakkomateriaalin
saaminen on kuitenkin l&hes mahdotonta (ks. myosnitien 2010: 15€152).
Aarimmaisena esimerkkina kone kanavassa -metaforastdaan pitda Helsingin
hallinto-oikeutta (jossa kasitelladn mm. turvapaipdéatoksia koskevia valituksia), josta
ei suostuta antamaan tulkeille mitdan ennakkonzatkai materiaalin pelataan
vaikuttavan tulkkiin niin, ettd han muodostaa asiasman mielipiteenséd eikd enaa
voikaan olla neutraali. Yleensa ainoa tieto, jortkbkki talloin saa, onkin asiakkaan
kayttama kieli, joskus myo6s kotimaa. Turvapaikkesidwn liittyy kuitenkin usein
erityissanastoa ja paljon paikkojen ja henkildidaimia polveilevissa, vaikeasti
ennakoitavissa olevissa kertomuksissa. Monet tlliattaytyvatkin hallinto-oikeuden
tulkkauksista, koska ne ovat kohtuuttoman raskait@tistavat tulkin hénesta itsestaan
rippumattomista syista epatyydyttavélle suoritilesga sitéd kautta kritiikille, joka
kohdistuu hanen tarkeimpaan tyokaluunsa — kieditent

3 "Kieli koostuu sanoista”

Kanavametaforaan ja tarkkuusihanteeseen liittyik#sti yleinen kansanlingvistinen
kasitys, jonka mukaan kieli koostuu vain sanoidtaki kielessa onkin sanoja, mutta
siind on my6s mekanismeja, joiden avulla sanataaaderkitsemaan jotakin.
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Asioimistulkkauksen tutkimuksessa on kasitelty aasti pragmaattisen informaation ja
viestintd- ja diskurssistrategioiden tulkkauksedtiyVvia ongelmia ja pyritty myos
erittelemaan syitd, miksi pragmaattinen informag#é tulkkaamatta tai tulkkautuu
virheellisesti (Eades 2010: ¥©4; Hale 2004; Rudvin 2006). Pohjimmiltaan
pragmaattisen informaation tulkkaamiseen liittypaggelmat johtunevat kuitenkin usein
siita, ettd yksioikoinen tarkkuusihanne, jonka paaréna orsanatarkka tulkkaus, ei
yksinkertaisesti jata tilaa pragmaattisen infornuwaatarkalle tulkkaamiselle. Taustalla
on ideologia, jonka mukaan puheaktin intention &&@tsn valittyvan parhaiten juuri
sanatarkassa tulkkauksessa, ikdan kuin kielen mmatjizet vaikutuskeinot ja
erityispiirteet olisivat kaikissa kielissd samasiai ja toteutuisivat niissd samoissa
sanoissa ja samassa sanajarjestyksessa.

Kielen pitdminen pelkéstaan sanoista koostuvangynakyts tulkkeen ja alkuperais-
puheen pituuden vertailussa: joskus asianajajasywilistaa tulkkia siita, ettd tama
tulkkaa kuultavan epéaloogisen ja hapuilevan puheeron liian lyhyesti, toisinaan taas
siita, ettd tulkataan liian pitkasti. Tallaiset mautukset saattavat johtua tiedostamatto-
masta epaluulosta vierasta kielta kohtaan ja egiéilyetta tulkki veljeilee asianosaisen
kanssa vieraalla kielella (Eades 2010-868, Kinnunen 2010: 149). Tulkin nako6-
kulmasta asianosaisen ja tulkin puheenvuorojensefilipituuserot ovat toisaalta
useimmiten seurausta ymmartamisongelmista, joidgmas voi olla muun muassa
tulkin vasyminen, ennakkomateriaalin puute tai kalksasiakkaan kielitaitoon liittyvat
ongelmat. Selvittelen naita kysymyksia tarkemmiikielin neljannessa ja viidennessa
luvussa.

Oikeustulkkauskeskustelussa on tullut esille es@gi runsaasti englannin kielta
koskevia esimerkkejaluultavasti siksi, etta melkein kaikkien tulkkauspessin
toimijoiden on mahdollista jossain méaarin havaidaaoenglannin kielen tulkkauksen
laatua ja tarvittaessa korjata virheitd ja vaataasarkkuutta. Esimerkiksi Kinnusen
(2010: 146) haastattelema asianajaja arvioi, efta peljassa tapauksessa kymmenesta
englannin tulkkauksessa on ongelmia. Haastatetheitelee, mista tama voisi johtua —
onhan suomalaisten tulkkien ammattitaito korkeatésolla. Rautaisimmastakaan
ammattitaidosta ei kuitenkaan ole apua silloin, kukin tydskentelyolosuhteita ei ole
huomioitu tarpeeksi kattavasti. (Toki englanti oga® tulkkien yleisin sivukieli, ja se
saatetaan joskus lisata tyokieleksi lisdansioid@vossa kovin harkitsemattomastikin.
Monet englannin tulkit myos tulkkaavat kahden vagrielen valilla.)

Tulkin kannalta englannin tulkkaukset voivat ollgvim kiusallisia. Tulkkaukseen
saatetaan puuttua ja vaatia esimerkiksi sanatatkhd@anosta kasitteelle, jonka voi vain
selittdd, tai ylipaatdan vaatia sanatarkkaa, suokielen lauserakenteen mukaista
tulkkausta tai tarkkaa vastinetta vaikkapa kahds#laalle, joille toisessa kielesséa on
vain yksi vastine. Englanti ei toki myosk&an ole nolatti; kasittelen englannin
varieteetteja tarkemmin artikkelin viidennessa ksai
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4 "Lakikieli kuvaa objektiivista todellisuutta neut raalisti”

Oikeustieteen synnysta saakka lakikielta on pidattonomisena (Goodrich 1987: 34)
ja lakikielen ja todellisuuden suhdetta tiivimpdkain kielen ja todellisuuden suhdetta
yleensa (Grzegorczyk 1986: 18B6), niin ettd lakikielen katsotaan kuvastavan
(objektiivisena pidettyd) todellisuutta uskolliseinnkuin muun kielenkaytén. Oikeus-
laitoksessa kieltd pidetaankin objektiivisena niggférjestelméana (Ainsworth (2008:
17), jota siten voidaan myods kaantaa ja tulkatatraalisti ja objektiivisesti. Edella
esitetty ajatus tulkin neutraaliudesta liittyykirarkavametaforan lisaksi ideologiaan,
jonka mukaan oikeuden kieli ja lakikieli yleenséabya niiden pitaa olla neutraaleja,
jotta laki kohtelisi kaikkia tasapuolisesti muttaisaalta sosiaaliset erot hdaivyttaen
(Mertz 2007). Sosiolingvistiikan ja diskurssianairy kannalta ajatus jonkin diskurssin
tai kielenkayttotilanteen taydellisestd neutraadstd on tietysti mahdoton: kaikki
kielenkayttd on ideologisten valintojen tekemisié&.(esim. Bahtin 1981: 293), ja
kielenkayton esittdminen neutraaliksi on vain as®ierityisen pitkélle edenneesta,
nimenomaan kieleen perustuvastaymbolisen vakivallan luonnollistumisesta
(Bourdieu 1982: 64 jpassim Bourdieu 1986).

Objektiivisuus- ja neutraaliusihanne liittyy lahess kirjoitettujen tekstien erityis-
asemaan lainkayton kielessa. Juridisten tekstigyisgiirteisiin ylatekstilajina kuuluu,
ettd ne paatyvat aina lopulta kirjoitettuun muotgarettad niihin kirjautuu aina myos
potentiaali uusien tekstien synnyttamiseen. Naikstie jAhmettyy autonomiseen
muotoon, jossa sen Kkatsotaan olevan taysin koaoiti@lissa. Esimerkiksi
poliisikuulustelussa tai turvapaikkapuhuttelussastalla on lakeja ja mahdollisesti
aikaisempia kuulusteluja, ja kuulustelu tai puHutteindnsa on valmiiksi strukturoitu
siten, ettd siitd voidaan kirjoittaa poytakirja kustelun edetessa. Karajaoikeudessa
taustalla olevat kirjalliset tekstit voivat ollakkga, kuulustelupdytékirjoja, asianosaisten
oikeudelle lahettamia dokumentteja ja mahdollisef#tbsteknisen laboratorion tai
ladketieteellisten asiantuntijoiden lausuntoja sakaisempiin samankaltaisiin juttuihin
liittyvid asiakirjoja. Ylemmissa oikeusasteissajditettujen tekstien maara on vieldkin
suurempi, koska niihin kuuluvat myos alempien ogasieiden ratkaisut.

Lainkayton kieli sisaltdd runsaasti erikoissanag@eerityisia tekstityyppeja ja on
yleisestikin ottaen kirjoitetun kielen erityispgitien ja Kkirjakielisen rekisterin
varittamada. Kirjoitettua tekstid luetaan usein mygigraan paperista. Kirjoitettujen
tekstien ylivalta ja kirjoitettuun tekstiin perusau puhe voi olla tulkillekin ongelma
erityisesti silloin, kun tulkkia tarvitseva asiaarsen on luku- ja kirjoitustaidoton tai ei
muutoin tulkkauskielella kunnolla hallitse kirjoiteja teksteja ja kirjoitettuihin
teksteihin perustuvaa puhetta oikeusprosessiinukigda tekstilajeissa. Suomalaisen
koulusivistyksen saaneen henkilén voi toki ollapgpel ymmartaa esimerkiksi prosessi,
jossa puhuttu teksti muuttuu kirjalliseen muotooautnaaliksi oletetulla tavalla.
Maahamme muutetaan kuitenkin paljon maista, joikealutusrakenne on hyvin
erilainen. Esimerkiksi suurin osa ranskan kieletkkausasiakkaista on tata nykya
kotoisin Kongon demokraattisesta tasavallasta; aamgh tulkkausasiakkaista taas
valtaosa on kotoisin Nigeriasta. Koulutuksen kaittalesta naissa maissa kertovat
muun muassa Unescon tilastot: Kongon demokraagtisesavallassa lahes kolmannes
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vaestosta ja Nigeriassa liki 40 prosenttia on lul@- kirjoitustaidotonta — koko
maailman luku- ja Kirjoitustaidottomasta véaestostin viisi prosenttia asuu naisséa
maissa. Myos luku- ja Kirjoitustaitoisten keskim@aen koulutustaso naissa maissa jaa
kauas Suomen luvuista. (Unesco Institute for Stesi?2011.) Ranskan ja englannin
kielen tulkkausasiakkaan koulutustausta voikin gella olemattomasta korkeakoulu-
tutkintoon.

Lakikielen neutraalius-, tarkkuus- ja objektiivisilbanteiden saavuttaminen onkin
vaikeaa, kun ymmartaminen ja ymmarrettavaksi tekemiaativat yksinkertaistamista,
selittdmista ja lisdkysymyksia puolin ja toisin. difs oikeusprosessin ja lainkayton
kielen ymmartamiseen liittyy myos kielitaitoa yleik tasolla koskeva ongelma. Niinpa
oikeusprosessiin kuuluvien diskurssien ja teks#itajtunnistaminen ja hallitseminen

onkin asianosaiselle erityisen vaikeaa silloin, kdmelle tulkataan kielelld, jota han ei
kovin hyvin osaa: voi olla, etta han ei ole kosk&agttanyt tulkkauskielta oikeudessa
esiintyvissa tekstilajeissa eikd lainkaan hallitegikkia esiin tulevia diskursseja.

Englannin ja ranskan oikeustulkkauksissa tamakannie on tavallinen. Toisin kuin

monet yksikieliset ihmiset luulevat, kaksi- tai niaalisyys ei nimittain tarkoita kahden

tai useamman kielen yhdenvertaista taitoa kaikiskestereissa ja tekstilajeissa (Cooke
1996; Powell 2008).

5 "Aidinkieli on aidinkieli maassa kuin maassa”

Ranskan ja englannin tulkkauksissa tulee useideegipa se, etta itse "aidinkielen”
kasite ei valttamatta ole sama Lansi-Afrikassayarfessa. Afrikkalaiselle "aidinkieli”
voi tarkoittaa melkein mita tahansa kielta eritgisesilloin, kun kasitteesta puhutaan
kielella, joka itse asiassa ei ole hanen aidinkisde isan kielta, aidin kielta, aidin ja isan
yhteista kielta, suvun kieltd, yhteisossa kaytekigta, koulun kieltéd, kansallista kielta,
virallista kieltd, lingua francaajne. Henkild voi maarittdd aidinkielensa paitselkn
lahteen ja sen kayttoalueen perusteella myos tyimesperustuen. Aidinkielen kéasite
voi muodostua ongelmaksi myds etnografisessa tutks@ssa (Pietikdinen ym. 2010:
25). Siten monikielisen henkilon kielellisesta rgpearista ei voidakaan saada selkeda
kuvaa, jos hanta vaaditaan nimeamaan yksiseligtitiaalinkielensa (Latomaa & Suni
2010: 159), eika tilastoista saa taydellistd kuvamisten monikielisyydesta varsinkaan
toisen maahanmuuttosukupolven osalta (Kilpi 201@)

Esimerkiksi Kongon demokraattisen tasavallan jaeNan sosiolingvistista tilannetta
leimaa monimutkainen diglossia eli kahden (tai os®an) kielen tai varieteetin
rinnakkaiselo niin, ettd eri kielilla tai varietedta on omat funktionsa sosiaalisessa
elamassa. Ihmisen elaméasséa on talléin melkeinpdmeadttisesti ainakin kaksi kielta:
maan virallinen kieli (englanti tai ranska) ja koe&opuhuttu kieli. Toisaalta on tavallista,
ettd myos kotona ja ymparoivassa yhteisossd kaytetdeita kielia. Afrikkalaisella
voikin olla useita “aidinkielid”, eika kielellisenidentiteetin rakentuminen ja
indeksoituminen (ks. Johnstone 2010; Joseph 204ptabahdu samalla tavalla kuin
prototyyppisesti suomalaisessa ymparistossa, jassiénkieleksi maarittyy usein
hyvinkin tarkasti yksilon ensimmainen ja vahvinlkie
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Kielten moninaisuus ihmisten elamassa jatkuu my@ahanmuuton kohdemaassa.
Tekemissani ranskan kielen oikeustulkkauksissakasiai koskaan ole ollut synty-
peréainen puhuja; kollegoiltani saamani tiedon peela olen arvioinut, etta synty-
peréaisia puhujia voisi kuitenkin olla ainakin yksrosentti. Englannin tulkkauksissa
syntyperédisten osuus on jonkin verran suurempi,tanyéanee silti korkeintaan
20 prosenttiin. Periaate tietysti on, etta asiaiseda hankitaan hanen oman kielensa
tulkki. Somalia lukuun ottamatta afrikkalaisten lie@ puhujamaarat ovat maassamme
tosin niin pienia, etta tulkkeja ei aina Suomedsa o

Ranskan kielen asioimistulkkausasiakkaista valtaosa kotoisin  Kongon
demokraattisesta tasavallasta, joEsAnologuenmukaan puhutaan 215 kielta (Lewis
2009). Virallinen kieli ranska on aidinkieli suorameen tapaan ymmarrettynd vain
murto-osalle asukkaista. Kongon monien kielien pamé&ra on Suomessa toki viime
vuosina kasvanut: esimerkiksi lingalan, joka o6ngua franca laajoilla alueella
Kongossa ja ns. kansallinen kieli, ilmoitti vimaonna aidinkielekseen jo 660 henkiloa
Suomessa. Maara on yli kaksinkertaistunut kymmenegasdessa (viela vuonna 1992
lingalan puhujia ei ollut maassamme lainkaan). Kms@ puhutaan myos keskisessa
Afrikassa laajalle levinnyttd suahilia, jonka pubupn Suomessa liki tuhat. Kongon
muiden kielten puhujamaarat jddvat maassamme maatarkymmeneen, kikongon
puhujia on tosin jo lAhemmas 200. (Tilastokeskukl20

Englannin kielen tulkkausasiakkaista pé&aakaupunkigka valtaosa on nykyisin
kotoisin Nigeriasta, jossa puhuttujen kielten m&dmd&thnologuenmukaan 514 kielta
(Lewis 2009). Ainoa virallinen kieli englanti on assa myods yleisitingua franca
Kaytdnnodssa yhteiskielend toimii itse asiassa Migerpidgin-englantina tunnettu
varieteetti, joka taas jakautuu useisiin maantiks@re ja sosiaalisiin murteisiin; joskus
pidginista kaytetdan Suomessakin asioimistulkkassgaetermiaBroken (English.
Nigerian kotoperaisistd kielistd Suomessa puhutampvat igbo ja joruba, ja
molempien puhujajoukko lahentelee jo neljddsataauthkielet jaavat muutamaan
kymmeneen tai vain kouralliseen puhujia. (Tilasskes 2011.)

Usein ranskan tai englannin tulkki tilataan siis $akia, ettei asiakkaan vahvimman
kielen tulkkeja ole saatavilla. Esimerkiksi monikangolaisten aidinkielen, lingalan,
tulkkeja on Helsingin seudulla muutama, mutta hatoylityollistettyja. Sitd paitsi
asiakas usein haluaa nimenomaan suomalaisen raks#an tulkin jo sen takia, etta
tulkkaustilanteessa esille tulevia arkaluontoisiioita ei haluta kasitellda omasta
yhteisdsta perdisin olevan henkilon kanssa, koskeison pienen koon voidaan kokea
uhkaavan anonymiteettia (vrt. Kinnunen 2010: 141). Monet asiakkaat ovat lisdksi
tottuneet ranskan tai englannin kielen tulkkaukgedreti maahan tultuaan.

Toisaalta on myos tavallista, ettda tulkkausasiakkaainkieleksi on ilmoitettu tai
Kirjautunut ranska tai englanti, vaikka se ei ofsén vahvin kielensa ja vaikka myds
vahvemman kielen tulkkeja olisi saatavilla. Syyrgi olla viranomaisen tai asiakkaan
itsensd erehdys. Usein asiakas on kuitenkin iteeiftanut omaksi ja lastensa aidin-
kieleksi ranskan tai englannin, joka voi toki gllerheensisainelingua franca Syy voi
loytyd myo6s kielten valisesta arvojarjestyksestitisen siirtomaahallinnon kieli on
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usein arvostetumpi kuin muut kotimaan kielet, koskiga kaytetaan virallisissa
yhteyksissa ja ylipdatadan yhteiskuntahierarkiarkéonmissa funktioissa, esimerkiksi
koulussa tai uskonnollisissa yhteyksissa. Lisdkdiomaa-ajan perua olevaan kieleen
littyy lukuisa joukko muitakin yleensa positiivisi katsottuja ulottuvuuksia ja
konnotaatioita: taloudellinen nousu, modernisadtmrkeakulttuuri, populaarikulttuuri
jne. Sita paitsi kieli oringua francapaitsi kotimaassa myds laajemmalla alueella koti-
maanosassa ja koko maailmassa. Suomessa monikibksdkilon on joka tapauksessa
valittava yksi kielipéaékielekseenja ilmoitettava se aidinkielekseen, koska tilastai
ihmiselld voi olla vain yksi aidinkieli (ks. mydsatomaa & Suni 2010: 155).

Ranskan ja englannin asioimistulkeille aidinkieldettyva pulma on tuttu erityisesti
kodin ja paivakodin tai kodin ja koulun valisist&uvotteluista, joissa keskustellaan
lasten kielellisen kehityksen ongelmista. Oikeudddsli on harvemmin samaan tapaan
keskustelun keskiossa. Silti aidinkielen kasitteeshittyvat ongelmat ovat ranskan ja
englannin oikeustulkkauksessakin hyvin tavallisi&iina misséd opettaja kehottaa
vanhempia puhumaan lapsille johdonmukaisesti aieliték(vaikka se ei siis valttamatta
olekaan heidan aidinkielensa siten kuin kasite Sass@ yleensd ymmarretaan), voidaan
my0s oikeudessa vaatia asianosaista puhuniadimkieltddn siind uskossa, etta
tulkkauskieli todella on hanen vahvin kielensé. Kkuljoutuu téllaisissa tapauksissa
hankalaan valikateen, koska asiakkaan kielitaidmdteuvat ongelmat kaatuvat ainakin
tulkin omasta mielesta helposti tulkin syyksi — higgvan, jopa sanansisaisen koodin-
vaihdon kyllastaman puhe¢arkka tulkkaaminen on sangen haasteellista. Angermeyer
(2008) onkin raportoinut tapauksista, joissa my@kitt ovat vaatineet asiakasta
puhumaan tulkkauskieltd. Toisaalta tulkin on viai kieliongelmista johtuvan
epatyydyttavan suorituksen uhallakin pitdd metafisignen asiantuntemuksensa omana
tietonaan, jos han haluaa sailyttda arvostuksemsailjtya rooliristiriidalta (ks. myds
Eades 2010: A72; Pollabauer 2006: 157, 152). Muut oikeusprosessmijat pitavat
tulkin roolista poistumista erityisen epdammattiseaia (Kinnunen 2010: 14849),
eika tulkin toki oletetakaan olevan sosiolingvisdin asiantuntija — h&nen auktoriteetiton
metalingvistinen puheaktinsa on joka tapauksessamittu epaonnistumaan (vrt.
Bourdieu 1982: 71). Useimmiten oikeusprosessin nosatlistujat eivéat kuitenkaan ole
tietoisia siita, kuinka kaukana standardista tudkk@yttdva asianosainen voi olla, vaikka
esimerkiksi englannin eri varieteetit voivat ollankin erilaisia, etta tietyn varieteetin
tulkitseminen standardienglanniksi voi johtaa vakatulkintavirheisiin (Brown-Blake

& Chambers 2007) — muun muassa Nigerian englarmivageteetit saattavat olla niin
kaukana toisistaan, etta jopa yksinkertaisten lakagen foneettinen asu voi aiheuttaa
tulkille aluksi hankaluuksia.

Erityisesti ranskan ja englannin tulkkauksissa ktro siis usein se, ettd prosessin
toimijoilla on erilainen kasitys ja tietdmys kidleén variaation, kielitaidon ja aidin-
kielen kasitteista. Tulkitkaan eivat aina ole tist® selkeilté kieliongelmilta nayttavien
pulmien laajemmasta sosiaalisesta ja sosiolingésta ulottuvuudesta (Pdllabauer
2006: 161) — eivatka aina tulkkauksen tutkijatk@lesy esim. Negru 2010: 225, 227—
228). Kielet ja kulttuurit rakentuvat toki samartkadista elementeista. Loppu-
rakennelma ei kuitenkaan ole samanlainen, ja swne yhtenaiskulttuuri hallinto-
koneistoineen ja kaikkien osaamine kirjakielineem maailmanlaajuisesti ajateltuna

MikaEL 8
Kaantamisen ja tulkkauksen tutkimuksen symposiumin verkkojulkaisu

Electronic proceedings of the K&Tu symposium on translation and interpreting studies

5(2011)



Simo K. Maatta
Kieli-ideologiat ja oikeustulkkauksen laatu

harvinaisuus — kieltd ylipaatadan maarittaa pikenkmimonikielisyys, monimuotoisuus
ja hybridisyys kuin yksikielisyys (Pietikdinen yn2010: 19). Oikeuslaitoksen yksi-
kielisyysnormin ja osanottajien monikielisyyden illal onkin suuri juopa, ja esim.
Angermeyer (2008) katsoo tadman johtuvan l&hinndeuslaitoksessa vallitsevasta
yksikielisesta ideologiasta. Ja kuten Kinnunen (R0126 japassim on osoittanut,
my6s Suomen oikeuslaitos toimii monikielisessakimpgristossa ikdan kuin ymparisto
todella olisi yksikielinen.

6 Lopuksi

Oikeustulkkausta tehdaan Suomessa nykyaan erigéijon: esimerkiksi Helsingin

karajaoikeudessa oli jo vuonna 2007 viikoittainasidsittelya, joissa kaytettiin tulkkia
(Leppiniemi 2010). Myo6s Varsinais-Suomen karajaodessa tulkkia tarvitaan
nykyisin lahes paivittain, ja lisdantynyt tulkkaekstarve nakyy myos poliisilaitoksella
(Tammi 2011).

Muiden kuin suomen, ruotsin ja saamen puhujien énaarliki kymmenkertaistunut 20
vuodessa: heitd oli jo 224 388 vuonna 2010. Jo nkamdeksallakymmenella
maassamme aidinkieleksi rekisterdidylla kielella Qumomessa vahintaan sata puhujaa.
Eniten puhuttujen ei-kotoperéaisténkielten joukossa on kielid, joita Suomessa
opiskellaan melko runsaasti kouluissa ja yliopstai venaja (54 559 puhujaa, 3. sija
aidinkielten yleisyystilastossa), englanti (12 §afhujaa, 6. sija), saksa (5 447 puhujaa,
13. sija), espanja (4 594 puhujaa, 16. sija) jgkar(2 972 puhujaa, 17. sija). Toisaalta
kahdenkymmenen eniten puhutun kielen joukossa kundia kielid, joita voi koulussa
tai yliopistossa opiskella vain rajoitetusti: vi{28 493 puhujaa, 4. sija), somali (12 985
puhujaa, 5. sija), arabia (10 415 puhujaa, 7.,ska)di (8 032 puhujaa, 8. sija), kitha
(7 546 puhujaa, 9. sija). Yli 5 000 puhujan yltaw#tos albania, thai, vietnam, turkki ja
persia. (Tilastokeskus 2011.)

Myds muut tilastotiedot antavat VviitteitA maammeeliklanteen muutoksesta:

ulkomailla syntyneiden maaré on yli nelinkertaistu20 vuodessa (248 135 vuonna
2010), ja ulkomaan kansalaisten maara yli kuustaigtunut (167 954 vuonna 2010).
Lisédksi kahdenkymmenen vuoden aikana 65917 henkitin saanut Suomen

kansalaisuuden. Pakolaisina maahamme on muutténi® 900 henkea 2000-luvulla.

(Tilastokeskus 2011.)

Vaikka tilastot eivat kerrokaan maahanmuuton tdlastalevaa kielisosiologista
tilannetta, antavat ne hyvan kuvan syista, miksagsamme tarvitaan tatd nykya niin
monien eri kielten tulkkejd.Asioimis- ja oikeustulkkaus onkin lisaantynyt vaika
kaasti juuri 1990-luvun alusta alkaen samalla kikomaalaisperaisen vaeston maara
on kasvanut (Leinonen 2001: 2296). Kun tilastotiedot yhdistetaan tietoihin, goit
meilla on yhtaalta eri kielten koulutustarjonnagsatoisaalta eri maahanmuuttaja-
ryhmien koulutustasosta, voimme nahda, miksi tydkla ylipdataan ja péatevien
tulkkien puute erityisesti on niin suuri ongelm#ddetkella.
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Oikeustulkkaus on yhtaalta asioimistulkkausta,dalta myos konferenssitulkit ottavat
usein vastaan oikeustulkkaustoimeksiantoja, kosisganmaksetaan hieman paremmin
kuin muusta asioimistulkkauksesta. Hintojen polkseni kuitenkin vahentaa patevien
tulkkien kiinnostusta oikeustulkkaukseen (Kinnun@010: 142143). Tulkkaus-
toiminnan alistaminen markkinavoimille ja kilpailamiselle voi toki tuoda hetkellisia
saastoja viranomaisten kannalta, mutta se ei takikauksen laadun kohenemista:
monet yksityiset tulkkivalitystoimistot antavat toeksiannon mieluiten halvimmalle
saatavissa olevalle tulkille lainkaan tarkistamé&itaan patevyytta.

Myds tulkkikoulutukseen on syntynyt kaksien markdiden tilanne. Monien Euroopan

perinteisten "sivistyskielten” kaantamistd ja tudkista voi lukea yliopistossa

paaaineenaan. Joitakin naista kielistd, kuten atiglaranskaa ja venajaa, tarvitaan
paljon myds oikeustulkkauksessa ja asioimistulkikaska yleensakin. Myds arabiaa ja
espanjaa, jotka ovat kysyttyja asioimistulkkauskielvoi opiskella paaaineenaan,
joskaan ei kdantamiseen ja tulkkaukseen erikoistlieisaalta esimerkiksi somalia, jota
puhuu melkein 13 000 ihmistd Suomessa ja joka sittmaamme viidenneksi eniten

puhuttu kieli ja asioimistulkkauskielten karjeseéppeteta yliopistossa. Niin sanottujen
(Suomessa) harvinaisten kielten tulkkeja onkin kteitu aikuiskoulutuskeskuksissa,
asioimistulkkikeskuksissa ja yksityisissa tulkkiygtoimistoissa, nyttemmin myos

Diakonia-ammattikorkeakoulussa.

Kahdet markkinat nakyvat myos kaantdjien ja tulkkigrjestdtoiminnassa, jota
useimmat muiden kuin eurooppalaisperaisten kieltgkit eivat ole vield |oytaneet.
Koko alan kehitykseen ja arvostukseen ja erityisegkkauksen laadun ongelmiin
voidaan kuitenkin kunnolla vaikuttaa vain yhteisamana.

Olen tassa artikkelissa kasitellyt kieli-ideologggijoiden avulla voidaan selittéa monia
oikeustulkkauksen ongelmia nimenomaan tulkin kaanaKieli-ideologioiden on
sanottu useimmiten (mutta ei aina) toimivan tietyhman etujen hyvaksi muiden
ryhmien etujen kustannuksella (Kroskrity 2004: 5003ssa artikkelissa esitetyt kieli-
ideologiat eivat kasittadkseni kuitenkaan edistdeytkdan oikeusprosessiin osallistuvan
toimijan tai ryhman etuja. Siksi kaikille oikeuspessin toimijoille olisikin eduksi saada
koulutuksessaan tietoa tulkkausviestinnan erityigstd, maahanmuuttajakielten (ja
suomen kielen) sosiolingvistisesta tilanteesta j&keusprosessin lingvistisesta
ulottuvuudesta yleensa.
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