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Asia: VN/7020/2024

Lausuntopyynto tekoadly- ja tekijanoikeuspienryhmien loppuraporteista

1. Taydentavia huomioita pienryhmien laatimiin loppuraportteihin

Onko pienryhma I: Tekodly luovassa tydssa loppuraportin sisdltoon tdydennettivada oman toimialasi
osalta?

Suomen kaantajien ja tulkkien liitto ei ollut edustettuna pienryhmissa, siten mydskaan kaantajien
ndakokulmaa ei ndy loppuraportissa. On muistettava, etta kdantdjien ndakdkulma liittyy moneen
alaan: av-alaan seka kirjallisuusalaan, mutta myds journalististen tekstien ja muiden asiatekstien
alaan, muutamia mainitaksemme.

Kaantajat jakavat silti saman huolen generatiiviseen tekoalyyn liittyen kuin muutkin luovien alojen
tekijaryhmat: vaikutukset toimeentuloon ja tekijanoikeuksien valvomisen haasteisiin seka tekodlyn
kouluttamiseen tekijanoikeuden suojaamalla materiaalilla tulee ottaa huomioon. Naita nakokulmia
on tuotu esiin tydryhman loppuraportissa.

Haluamme kuitenkin muistuttaa, etta tekoalyn tekemien kadanndsten lisddantyminen tamanhetkisen
kdaannostieteellisen tutkimustiedon valossa koyhdyttda suomen kielta ja kulttuuria. Tekodly ja muut
konekaantimet ovat hyva apuvadline ammattilaiselle, mutta ammattilaisen taytyy osata niita kayttaa.
Koneella tehdyista kdadannoksista puuttuvat asiantuntemus, kulttuurin- ja kulttuurisidonnaisten
reaalioiden tuntemus, ymmarrys kontekstista ja erilaisten eettisten kysymysten huomioon
ottaminen. Riskina tekoalykdanndksissa voidaan pitdd muun muassa sitd, ettd henkil6 toimii
virheellisen tekstin luettuaan vaaran tiedon pohjalta, tai tulee altistuneeksi erilaisille asenteille ja
kasityksille, joiden taustalla toimii iso kielimalli, joka siis on tilastolaskin, eli se laskee
todenndkoisimman tiedon kaytettavaksi kadannoksessa. Konekdantdaminen voi toki edistaa tiedon
kielellista saavutettavuutta, jos konekdantimen kayttdja on ammattilainen, mutta kdanninten
kritiikiton kaytto heikentad jopa henkildiden oikeuksia, ja luovaan tyéhon
konekdannin/tekoalykdannin harvoin kuitenkaan soveltuu. Nyt vallalla on ns. virheettomyyden
illuusio tekodlyn tuottamissa kddnnoksissa: ne ndyttavat hyviltd, mutta kun sisaltda tarkastellaan
tarkemmin, kay ilmi, etta tekele saattaakin olla ”silkkoa sisalta”. Tekodly tekee esimerkiksi tulkintoja
sanonnoista sattumanvaraisesti, eika siihen voi luottaa. Selva riski on siis kddnnosten laadun
heikkeneminen. Suosittelemme myo6s aina ammattikaantajia kaikenlaisten kdaannostyokalujen
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kayttajiksi. Lisdksi vaarana on, etta tekoalyn tuotokset loukkaavat tekijanoikeuksia. Raportissa
mainitaan riskeinad ansaintamahdollisuuksien vahentyminen seka yksipuolistuminen, ja tunnistamme
nama riskit.

Teosten ja muiden suojan kohteiden hyédyntaminen tekoalyn ja kielimallien kouluttamisessa ja
kehittamisessa sekd naiden jatkohyodyntamisessa tulee perustua oikeudenhaltijoiden lupaan ja
heilla tulee olla oikeus korvaukseen heidan teostensa hyédyntamisesta tai oikeus kieltda teostensa
kaytto.

Tekijanoikeuden yhteishallinnointiorganisaatiot toimivat kdyttajien ja oikeudenhaltijoiden valilla
linkkind massalisensioinnissa ja korvausten valittamisessa. On tarkeda kehittda tunnisteita ja
metadatastandardeja, joilla tekoalyn koulutusaineisto on tunnistettavissa. Syksylla 2024 julkaistun
Kulttuuripoliittisen selonteon toimenpiteet kulttuurin tekijoiden aseman vahvistamiseksi tukevat
pienryhma 1:n esittdmia toimenpide-ehdotuksia. Kulttuuripoliittisessa selonteossa on muun muassa
todettu (s. 27), ettd teosten hyodyntamisen tulee aina tuoda korvaus tekijalleen.

Yksi tapa kollektiiviseen lisensointiin olisi my6s graafisen aineiston lisensointi tekoalyn
kouluttamiseen. Talla hetkellad graafisia teoksia ei lisensoida kollektiivisesti.

Onko pienryhma 2: Teknologia loppuraportin sisaltoon tadydennettavaa oman toimialasi osalta?

Tekoadlya ei voi pitdd autonomisena toimijana, kuten oli mainittu pienryhman esitysraportissa, vaan
sen taustalla on — tai pitaisi olla — aina ihmisen toimintaa.

Teknologian pohdinta on toissijaista verrattuna siihen, etta tekijanoikeuden alaisella aineistolla on
koulutettu kielimalleja ilman lupaa.

Teknologian hyodyntamiseen liittyy paljon kysymyksia, joita tulee selvittaa lisda. Tekodlymallin
kaaviokuvaus esitysaineistossa on hyvin pelkistetty. Siina ei oteta huomioon tekoalyn hallusinointia,
eli sitd, etta tekoaly tuottaa sisaltod, mika ei pida paikkaansa, ja sen mahdollisesti aiheuttamia
kustannuksia.

Onko pienryhma 3: Oikeudelliset kysymykset loppuraportin sisdltéon tdydennettavad oman toimialasi
osalta?

Pienryhmassa 3 loppuraportin taustamateriaalina olevasta taulukosta ”Eri intressitahojen
oikeudellisia nakdkulmia tekijanoikeuteen ja tekodlyyn” puuttuvat ainakin kdantdjien nakokulmat.
Kaantajia toimii tekijanoikeuden eri osa-alueista mm. kirjallisuusalalla, av-alalla, journalistisella alalla
(av-ala, mutta myos lehdisto- ja muu mediakdadantaminen) seka asiatekstialalla, jossa myds
tekijanoikeus tulee kyseeseen.
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Tekijanoikeusinfrastruktuurin kehittaminen on muistiorganisaatioiden lisdaksi myos
oikeudenhaltijoita kiinnostavaa, ja sita tulee kehittaa yhteistydssa tekijanoikeuden
yhteishallinnointiorganisaatioiden kanssa, jotta saadaan kaikkia tahoja hyddyttavia ja toimivia
ratkaisuja oikeudenhaltija- ja kdyttooikeustietojen osalta. Tekoaly- ja kielimallien kehittamisessa
tulee ottaa huomioon tekijanoikeudenhaltijat. Muistiorganisaatioilla ei tulisi olla minkaanlaista
erillista oikeutta tekijanoikeuden alaisiin teoksiin, vaan niiden yhta lailla, tulisi maksaa tekijoille
korvaus teosten kaytosta ja sopia siita.

Koska kaantajien nakokulmat eivat kay raportista ilmi, OKM:n tulisi viela selvittaa kaantajia koskevia
oikeudellisia kysymyksia.

2.1 TOIMENPITEET

1. Kannatatko esitettyja toimenpiteita?

Loppuraporteissa esitetddn useita toimenpiteitd, joista osa on kannatettavia. Kaikkia toimenpiteita ei
voitane toteuttaa kansallisella tasolla. Useat tekoalyyn liittyvat tekijanoikeudelliset kysymykset seka
luovan tyon tekijoiden suojaaminen tulee ratkaista Euroopan unionin tasolla ja kansainvalisilla
sopimuksilla.

Tekijanoikeuden haltijoilla on absoluuttinen oikeus teoksiinsa. Heilla tulee olla oikeus paattaa, missa,
milloin ja miten heidan teoksiaan hydodynnetaan ja lisdksi heilla tulee olla oikeus kohtuulliseen,
asianmukaiseen ja oikeudenmukaiseen korvaukseen teoksen kaytosta. Tekijoiden oikeudet tulee
suojata. Tekijo6illa tulee olla oikeus kieltda teoksensa kdyttd. Muistutamme tassa yhteydessa myos
Bernin sopimuksesta. Jos teos on tehty 100 % tekoalylld, kuluttajilla tulisi olla oikeus tietaa siita. On
tullut esiin my0s tilanteita, joissa suomalainen kustantamo on antanut ymmartaa, etta olisivat
laatineet kirjan tekodlylld, vaikka sen tekemisessa on ollut mukana ihmisen tydpanosta. Talla tavalla
kaupalliset toimijat yrittavat "viilata linssiin” hyvauskoisia kuluttajia talla hetkella ja antaa virheellista
tietoa siita, kuinka hyvia konekaannokset muka ovat.

Kollektiivisilla lisenssiratkaisuilla voidaan tukea luovan alan heikompaa neuvotteluasemaa seka
mahdollistaa tekijanoikeuden tai lahioikeuden suojaamia aineistoja sisaltavien datavarantojen
hyédyntaminen.

2. Onko jokin toimenpide mielestdsi toista tarkeampi?

Tekijanoikeuden haltijoiden tyo ja oikeudet tulee turvata. Kdantajilla on tekijanoikeus omaan
kdannokseensa.

Yhdymme Sanaston ja Kopioston ja lukuisien sisarjarjestdjen kantoihin, joiden mukaan OKM:n
aktiiviset toimet Euroopan komission tekoalytoimiston suuntaan ovat tarkeit3, jotta
tekodlysaadoksen lapinakyvyysvaatimukseen ja tekijanoikeuspolitiikkaan liittyva komission ohjaus
olisi mahdollisimman selkeaa ja johtaisi tekijanoikeuksien kunnioittamiseen myds tekoélyn erilaisissa
kayttotilanteissa.
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Vastustamme tekoalyasetuksen kdytannesaantdjen kolmatta luonnosta. Pidimme tarkeana
tekodlyasetuksen kdaytannesadantdjen toimivuutta tekijoiden nakdkulmasta. Tarkeinta on vaikuttaa
Euroopan komission tekoadlytoimiston tydskentelyyn kdaytannesdaantdjen valmistelussa.
Kaytannesdannot tulee laatia tekijoita hyodyntavalla tavalla. Nykyinen luonnos ei ole hyvaksyttava,
se on vastoin kansainvalista tekijanoikeussdantelya ja -sopimuksia seka tekodlyasetusta. Tekodlyn
kdytannesadannot eivat saa olla vastoin tekijanoikeuslainsaadantoa. Kaytdnnesadnnot eivat saisi
asettaa tekijanoikeudelle uusia rajoituksia, joista ei ole saadetty lainsdadannossa. Tiedoksi mm.
kirjallisuuden kdantajien eurooppalaisen kattojarjeston CEATL:in yhdessd monen muun
eurooppalaisen luovan alan kattojarjeston allekirjoittama, komissaari Henna Virkkuselle antama,
vetoomus asiasta: https://www.ceatl.eu/completely-unacceptable-and-fundamentally-flawed-38-
organisations-oppose-the-3rd-draft-of-the-cop. EU:n tekodlyasetukseen liittyvien kaytannesaantojen
kehitys on edennyt valmistelussa tekijoiden ja muiden oikeudenhaltijoiden kannalta heikompaan
suuntaan ja viimeisimmassa kolmannessa luonnoksessa oli useita oikeudenhaltijoiden oikeuksien
turvaamisen kannalta ongelmallisia kirjauksia. Opetus- ja kulttuuriministerion tulee aktiivisesti
yvhdessa tyo- ja elinkeinoministerion kanssa valvoa ja vaikuttaa siihen, ettd kdytannesdannoista tulee
tekodlyasetuksen tarkoituksen mukaiset, eika niissa lievennetd asetuksessa tekoalyn kehittdjille ja
tarjoajille saadettyja velvoitteita, kuten lapinakyvyysvelvoitetta.

Piddmme tarkedana myos tekoalyn koulutusjarjestelman lapinakyvyytta asetuksen velvoitteiden
mukaisena ja jonkinlaista ihmisen luoman sisallon sertifointijarjestelmaa, mutta samalla haluamme
kiinnittda huomiota siihen, ettd on tarkeaa, ettei sertifiointijarjestelmasta tule liilan suppeaa. Ja
rakennetaanko siina paallekkaista jarjestelmaa tekijanoikeuslain padalle, vaikka tekijanoikeuslaki on
se, mita loppukadessa tulee noudattaa? On erittdin tarkeda, ettd yhteiskunnassa niin tekijat,
kuluttajat, yritykset, kansalaiset kuin muutkin toimijat pystya erottamaan ihmisen tekeman ja
tekoalylla tuotetun sisallon toisistaan.

Sopimuslisenssijarjestelman kehittdmista on tarkeaa tarkastella, mutta on mahdollista, etta kaikki
tekijat eivat halua lisensoida teoksiensa tekoalyn kouluttamiseen. Taustalla on osittain pelko luovan
alan ansaintamahdollisuuksien menettamisesta. Lisensointi tekoalyn kouluttamiseen olisi hyva
ratkaisu, ja sen tueksi tulisi saataa sektorikohtainen kirjallisia ja kuvataiteellisia teoksia koskeva
sopimuslisenssipykala.

Lisensointi tekodlyn kouluttamisessa tulee olla ensisijainen ratkaisu. Lisensoinnin tueksi tulee saataa
sektorikohtainen kirjallisia ja kuvataiteellisia teoksia koskeva sopimuslisenssipykala.
Saadosvalmisteluun ministerion olisi hyva ryhtya pikaisesti. X Tekstin- ja tiedonlouhinta ja tekoalyn
kouluttaminen eivat ole synonyymeja eika kaikki tekijanoikeudellisesti relevantti toiminta tekoalyn
kehittdmisessa ja tarjoamisessa yleisOn saataville ole sallittu tekstin- ja tiedonlouhinnan
rajoituksella. Tekoalyn kouluttamis- ja kehittamisprosessissa ja tehtyjen tekoaly- tai kielimallien tai
tekodlyn tuotosten hyddyntamisessa tapahtuu muutakin kuin vain teosten kappaleen valmistamista
tekstin- ja tiedonlouhinnassa DSM-direktiivin maarittelemalla tavalla. DSM-direktiivin tekstin- ja
tiedonlouhinnan rajoitussaanndkset ja niitd vastaava kansallisen tekijanoikeuslakimme 13 b § ei
sovellu generatiivisen tekodlyn tai kielimallin koko kehitysprosessiin. X Kaikki tekodlyn
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kouluttaminen ja kehittaminen ei myoskaan tapahdu tieteellisessa tutkimuksessa tai
tutkimustoiminnassa ylipaataan. Tekoalya kehitetdan ja koulutetaan myos kaupallisessa
tarkoituksessa. Tieteellisessa tutkimuksessa tuotettuja malleja myos jatkokehitetdan, koulutetaan ja
hienosaddetdan. Tekstin ja tiedonlouhinnan rajoitus ei sovellu kaikkiin tilanteisiin eika kaikkeen
tekijanoikeudellisesti relevanttiin toimeen, mita tekodlyn kehittamisessa ja tarjoamisessa yleison
saataville tapahtuu. Téahan tarvitaan oikeudenhaltijoiden suostumus, kuten tekoalyasetuskin
korostaa.

3. Milla tavalla katsot, etta toimenpiteet tulisi toteuttaa?

Ministerion tulee kertoa, mitka ovat kdytossa olevat keinot ja resurssit toimenpiteiden
toteuttamiseksi. Toimenpiteet ovat kannatettavia, mutta niihin on osoitettava tarpeeksi resursseja,
jos asiaa pidetaan tarkeana.

Tekijoita edustavat jarjestot jarjestavat jasenilleen paljon koulutuksia ja tiedottavat erilaisista alaan
liittyvista ajankohtaisista aiheista. Tekijajarjestojen toimintaan liittyy paljon sellaista, mita valtio ei
tee, tai ei edes pystyisi tekemaan. Siksi piddmme taiteilijajarjestdjen toiminnan resursointia
darimmaisena tarkedna ja kulttuurin leikkauksia toimintaa huomattavasti hankaloittavana toimena.

Haluamme muistuttaa, etta tekstin- ja tiedonlouhinta ja tekoalyn kouluttaminen eivat ole
synonyymeja eika kaikki tekijanoikeudellisesti relevantti toiminta tekodlyn kehittamisessa ja
tarjoamisessa yleison saataville ole sallittu tekstin- ja tiedonlouhinnan rajoituksella. Tekoalyn
kouluttamis- ja kehittamisprosessissa ja tehtyjen tekoaly- tai kielimallien tai tekoalyn tuotosten
hyédyntamisessa tapahtuu muutakin kuin vain teosten kappaleen valmistamista tekstin- ja
tiedonlouhinnassa. DSM-direktiivin 3 ja 4 artiklan maarittelemalla tavalla. DSM-direktiivin tekstin- ja
tiedonlouhinnan rajoitussaanndkset ja niitd vastaava kansallisen tekijanoikeuslakimme 13 b § ei
sovellu generatiivisen tekoalyn tai kielimallin koko kehitysprosessiin kouluttamisvaiheesta
tekodlypalvelun tai kielimallin yleis6n saataville saattamiseen tai mallin tai palvelun
kaupallistamiseen tai mallin/ohjelman tai vastaavan hyodyntamiseen kaupallisessa tarkoituksessa.
Kaikki tekodlyn kouluttaminen ja kehittdminen ei mydskaan tapahdu tieteellisessa tutkimuksessa tai
tutkimustoiminnassa. Tekoalya kehitetdan ja koulutetaan myos kaupallisessa tarkoituksessa.
Tieteellisessa tutkimuksessa tuotettuja malleja my0ds jatkokehitetdan, koulutetaan ja
hienosaddetaan. Tekstin ja tiedonlouhinnan rajoitus ei sovellu kaikkiin tilanteisiin eika kaikkeen
tekijanoikeudellisesti relevanttiin toimeen, mita tekodlyn kehittdmisessa ja tarjoamisessa yleison
saataville tapahtuu. Tahan tarvitaan oikeudenhaltijoiden suostumus, kuten tekoalyasetuskin
korostaa (mm. johdantokappale 105).

2.2 KOULUTUS- JATIEDOTUS

1. Kannatatko esitettyja toimenpiteitad koulutukseen ja tiedotukseen liittyen?

Suomen kaantajien ja tulkkien liitto kannattaa lampimasti tekoalyyn liittyvaa koulutusta ja
tiedotusta. Myo6s paattajien, kansalaisten seka valtionhallinnossa tydskentelevien palveluita ostavien
tai hankkivien tahojen ymmarrysta tekoalyn ja tekijanoikeuksien suhteesta seka keskinaisista
vaikutuksista ja luovien alojen merkityksesta yhteiskunnalle on tarkeda syventaa ja vahvistaa.
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Onko ministerio oikea taho kouluttamaan aiheesta yleisella tasolla? Luovan alan tekijoita edustavat
jarjestot tarjoavat kohdennettua tietoa aiheesta omaa alaansa edustaville tekijoille ja kouluttavat
heita juuri heidan tarvitsemansa tiedon osalta. Tahan on hyva jatkossakin varata resursseja, silla
sellaista tietopohjaa, joka on luovien alan jarjestoissa ja taiteilijajarjestoissad, on hankalaa kaynnistda
alusta, mikali valtio ei pida huolta jarjestéjen toimintarahoituksesta. Koulutuksien jarjestaminen ja
ohjeiden laatiminen on toki kannatettavaa, mutta miten ministerion laatimat oppaat tavoittaisivat
kansalaiset ja tekijat, jaa epaselvaksi.

Kannatamme EU-tasolla sellaisten sdaantdjen luomista, jotka suojaavat suomalaisia tekijoita luovalla
alalla my6s meillda Suomessa.

2. Onko jokin ehdotettu teema mielestasi toista tarkeampi?

Yhdymme Sanaston kantaan: Olisi erittdin tarkeda, ettd OKM yhdessd TEMin kanssa olisi aktiivisesti
vhteydessa tekodlytoimistoon ja korostaisi, ettd tdman muotoisilla tekoalyasetuksen
kdaytannesaannoilla ei voida varmistaa tavoitteen mukaista EU:n tekijanoikeuslakien noudattamista.

Yhteisten saantdjen kokoamisen lahtékohtana tulee olla vastuullinen tekodlymallin ja siihen liittyvien
pelisaantojen kehittaminen, johon sisaltyy muun muassa tekijanoikeuksien kunnioittaminen
tekoalyn kehittamisessa ja kouluttamisessa sekd mallien ja tuotosten hyédyntamisessa. Ministerion
tulee ryhtya tahan toimeen yhdessa oikeudenhaltijoiden kanssa. Pelisaantojen laatimisesta
Kopiostolla on lausunnossaan ehdotus.

3. Milla tavalla katsot, etta koulutus ja tiedotus tulisi toteuttaa?

Koulutus- ja tiedotusvastuuta voidaan jakaa eri toimijoiden kesken kaytettavissa olevat resurssit
huomioiden. Tekijanoikeusjarjestadille tulisi varmistaa tarpeelliset resurssit jasentensa ja
tekijanoikeudenhaltijoiden kouluttamiseen ja informoimiseen. Luovan alan jarjestoille ja
taiteilijajarjestodille voisi my6s osoittaa resursseja koulutukseen ja tiedotukseen aiheesta. Koulutuksia
ja tiedotusta tulee suunnitella yhteistyossa ja toteutuksessa tulee olla mukana alan ja
tekijanoikeuden asiantuntijoita luovan alan oikeudenhaltijoita edustavista jarjestoista ja
yhteishallinnointiorganisaatioista.

Suomen kaantajien ja tulkkien liitto ry. kouluttaa omia jasenidadn niista teemoista, jotka ndemme
tarkedksi kaantajille.

Em. pelisdantojen laatimisesta Kopiostolla on lausunnossaan ehdotus.

2.3 SELVITYKSET

1. Kannatatko esitettyja aiheita selvitettavaksi?

Tekodlyyn liittyvat selvitykset ovat kannatettavia. Selvityksissa tulee ottaa huomioon tekijéiden ja
oikeudenhaltijoiden nakokulma, esimerkiksi se, millaisia vaikutuksia generatiivisella tekoalylla on
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tekijoiden oikeuksiin ja toimeentuloon. Suomen kdantajien ja tulkkien liitto osallistuisi mielelldan
mahdollisiin selvityksiin resurssien puitteissa.

Erilaiset tekijanoikeusjarjestot ovat paras taho antamaan tietoa tekijanoikeuksista kansalaisille ja
tekijanoikeuksien haltijoille. Tallaiset selvitykset olisi my0&s jarkevaa tehda tekijanoikeusjarjestéjen
kautta, silla ne tavoittavat tekijanoikeuden haltijoita kattavasti.

Selvityksissa tulee silti tarkkaan harkita, millaiset selvitykset ovat niitd, joita ministerion kannattaisi
tehd3, ja mitka taas niitd, jotka tavoittavat paremmin kohderyhmansa muuta kautta: esimerkiksi
siihen liittyen, mitd koulutuksessa ja tekoalyn kehityksessa tapahtuu, mennaan niin kovaa vauhtia
eteenpain, etta selvitys lienee vanhentunut jo valmistuessaan. Osa selvityksiksi nimetyista toimista
lienee pikemminkin koulutusta ja tiedotusta kuin selvityksia: esim. pienryhman 1 esittama
tekoalytyokalujen kayttoehtoihin liittyva neuvonta.

Ministerion tulisi taata, etta tekijanoikeuden alaista materiaalia ei kdyteta ilman lupaa tekoalyn
kouluttamisessa tai tiedonlouhinnassa.

Tekijanoikeuden haltijoiden tarvitsema koulutus on sellaista, mita luonnollisesti antavat jarkevimmin
tekijoille tekijajarjestot ja tekijanoikeusjarjestot. Tahan on ministerion jarkevaa osoittaa resursseja.

Huomioitavaa on, etta tekodlya koskevat kriteerit ja sdannot laaditaan EU:n tasolla, ei Suomessa
kansallisella tasolla.

2. Onko jokin selvityksen aihe mielestasi toista tiarkeampi?

Suomen kaantajien ja tulkkien liiton mielestda ministerion tulisi mahdollisimman pian ryhtya
laatimaan seuraavia selvityksia: persoonaoikeuksien suojaamista koskeva selvitys ja selvitys tekoalyn
vaikutuksesta luovan alan toimeentuloon, rahoitustarpeeseen ja rahoitusinstrumentteihin.
Suosittelemme huomioimaan tadssa kohdin myos Kopioston lausunnon lisatiedot. Vaikka
oikeuskadytantoa ei vield ole, se ei voi tarkoittaa tekijanoikeuden suojaaman aineiston
korvauksetonta ja vapaata hyodyntamista. Syvavaarenndksiin (deep fake) liittyva oikeudellisia
kysymyksia olisi tarkeaa selvittaa. Tekoaly luo uusia mahdollisuuksia myds esimerkiksi
disinformaation levittamiseen.

3. Milla tavalla katsot, etta selvitykset tulisi toteuttaa?

Selvityksen/Selvitysten tulee kattaa musiikin ja av-alan lisdksi myos muut luovat alat, kuten kirja-ala,
lehdistdala. Muistutamme, etta kaantamista on kaikilla nailla aloilla, muiden alojen lisaksi, mutta
nailla aloilla on eniten tekijanoikeuden alaisia kddnnosteoksia. Av-alalla kddnnetdan tv:hen,
oopperaan, naytelmiin, elokuviin, ja osittain kyse on myds lainsdaadannén maarittelemista
saavutettavuuspalveluista. Kirjallisuudessa kddannetdan kauno- ja tietokirjallisuutta, ja hyvin paljon
myo0s lastenkirjallisuutta. Mediassa kadnnetdaan ammattilehtia, asiateksteja, lehdistoteksteja,
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sanomalehtiteksteja jne., ja myods monenlaiset kddnnetyt verkkosisallot nauttivat tekijanoikeuden
suojaa.

3. Lopuksi
Muita huomioita pienryhmien laatimiin loppuraportteihin ja niissa esitettyihin suosituksiin?

On saali, etta kadantaminen ei ollut edustettuna tyoryhmissa, emmeka saaneet kutsua tyéryhmiin
aikana, jolloin tekoalysta ja kdantamisesta puhutaan hyvin suuressa mittakaavassa ympari maailmaa
ja siita on osittain virheellisidkin kasityksia. Kiitamme ministeriota kuitenkin mahdollisuudesta lausua
aiheesta. Lausuntopyynto ei saapunut meille oikeaan osoitteeseen, joten saimme tietda lausunnosta
kaksi pdivaa ennen sen sulkeutumista. Kiitimme kuitenkin lisdajasta lausunnon esittamiseen.

Tekijanoikeuksien turvaaminen on valttamatonta tekoalyaikakaudella. Tekijdjarjestot ja
tekijanoikeusjarjestot seka tekijanoikeuksien haltijat tarvitsevat ministerion apua sen selvittamiseen,
miten laajasti heidan teoksiaan hyodynnetdan laittomasti tekodly-yhtididen toimesta. Kirjallisuuden
tekijoiden, myos kadntajien, teoksia on kaytetty laittomasti korvausta tekijoille maksamatta tekodlyn
kouluttamiseen. On epailyksia, ettd myos av-teoksia on paatynyt luvatta tekoalyn kehityksessa
hyodynnettavaksi. Lukuisten tekijoiden teoksia on hyédynnetty ilman asianmukaisia lupia ja
korvauksia esimerkiksi on Metan toimesta, josta tekijanoikeusjarjestd Sanasto on ohjeistanut
kirjallisuuden tekijoita (ks. https://www.sanasto.fi/meta-on-kayttanyt-laittomasti-kirjoja-
tekoalymallin-kouluttamiseen-miten-toimia-jos-oma-teos-loytyy-listalta/). On ensisijaisen tarkeaa,
ettd OKM osallistuu osaltaan tekijanoikeuksien puolustamiseen toimimalla aktiivisesti myds EU:n
suuntaan.

Ministerion tulee selvittaa, miten laiton ja korvaukseton kaytté saadaan loppumaan.

Pienryhmien loppuraporteissa keskitytdan voimakkaasti tekstin- ja tiedonlouhintaan ja oikeuksien
pidattamiseen. Tekoalyn kouluttamis- ja kehittdmisprosessissa ja tekoaly- tai kielimallien tai tekoalyn
tuotosten hyddyntamisessa tapahtuu muutakin kuin vain kappaleen valmistamista tekstin- ja
tiedonlouhinnassa. DSM-direktiivin tekstin- ja tiedonlouhinnan rajoitussdanndsta ei ole saadetty
tekoalyn, varsinkaan generatiivisen tekoalyn, kouluttamista varten. Tekstin- ja tiedonlouhintaa
koskevat rajoitussaannokset eivat sovellu generatiivisen tekoalyn tai kielimallin koko
kehitysprosessiin kouluttamisvaiheesta tekodlypalvelun, -ohjelman, kielimallin tai vastaavan
teknologian yleisdn saataville saattamiseen tai kaupallistamiseen tai hyodyntamiseen kaupallisessa
tarkoituksessa.

Tekstin- ja tiedonlouhinta ja tekodlyn kouluttaminen eivat ole synonyymeja eika kaikki
tekijanoikeudellisesti relevantti toiminta tekoalyn kehittamisessa ja tarjoamisessa yleison saataville
ole sallittu tekstin- ja tiedonlouhinnan rajoituksella.
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Tekodlyasetus ei miltdan osin vaikuta velvollisuuteen noudattaa tekijanoikeuksia. Tekoalyasetuksen
tarkoitus on mm. koulutusaineiston lapindakyvyysvelvoitteen ja muiden velvoitteiden kautta auttaa ja
turvata se, ettd oikeudenhaltijoilla on mahdollisuus kayttda ja panna taytantoon unionin oikeuden
mukaisia oikeuksiaan, mukaan lukien tekijanoikeudet. Kaikki tekoalyn kouluttaminen ja kehittaminen
ei tapahdu tieteellisessa tutkimuksessa tai tutkimustoiminnassa ylipaataan. Tekodlya kehitetadan ja
koulutetaan myds kaupallisessa tarkoituksessa. Tieteellisessa tutkimuksessa tuotettuja malleja myos
jatkokehitetdan, koulutetaan ja hienosdadetaan. Naihin tilanteisiin tarvitaan oikeudenhaltijoiden
suostumus, kuten tekoalyasetuskin korostaa (johdantokappale 105). Kuten kulttuuripoliittisessa
selonteossakin on asetettu paamaaraksi, lainsdatadjan tulee tukea ja vahvistaa oikeudenhaltijoiden
neuvotteluasemaa suhteessa tekodlya kehittaviin isoihin teknologiajatteihin. Koulutusaineiston
lapinakyvyys on keskeisessa roolissa. Selkeat ja riittavat tiedot tekodlyn koulutusaineistosta ovat
valttamattomia oikeudenhaltijoille lisenssiratkaisujen pohjana. Lisensointia ja oikeuksien
hallinnointia tulee tukea selvityksilla ja hankkeilla, joissa kartoitetaan, kehitetdan ja pilotoidaan
tunnisteita ja standardeja.

Selvityksissa ja toimenpiteissa tulee myds huomioida riittavat oikeussuojakeinot. Tekijanoikeuden ja
oikeudenhaltijoiden turvaamiseksi sdddetyt lainsdaannokset jadvat tehottomiksi, jos
oikeudenhaltijoilla ei ole riittavia keinoja valvoa oikeuksia eika mahdollisuuksia puuttua luvattomaan
teostensa hyodyntamiseen. Taltd osin ministerion tulee tehda erillinen selvitys kansallisen
lainsdaddantdomme osalta ja ryhtya tarvittaviin lainsadadantotoimiin varmistaakseen, etta suomalaisilla
oikeudenhaltijoilla on tehokkaat ja riittavat keinot valvoa ja panna tdaytantoon oikeuksiaan.
Esimerkiksi lahtokohtaisena olettamana tulee olla, ettd tekoalyn kouluttamiseen on kaytetty kaikkia
teoksia tai muita suojan kohteita, jotka ovat tekoalytoimijan ilmoittamissa koulutusldhteissa
saatavilla, ellei tekoalytoimija esitd nayttoa, ettei nain ole.

Kavén Jenni
Suomen kaantajien ja tulkkien liitto ry
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